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Philosophisches Wérterbuch

Begriindet von Heinrich Schmidt, neu
herausgegeben von Martin Gessmann.
23., vollstindig neu bearbeitete Auflage

Alfred Kroner Verlag, Stuttgart 2009.
Leinen, 790 Seiten, € 49,90

Das Kréner-Worterbuch in vollstindi-
ger Neubearbeitung kommt groRfor-
matig und gewichtig daher und liegt
auch gut in der Hand. Es bietet neben
den erwartbaren Begriffen auch zahl-
reiche Eintrige zu Philosophen und
den zugehdrigen philosophischen Stro-
mungen. Den Texten merkt man zum
Gliick die fast hundertjihrige Tradition
des Worterbuchs nicht an. Die Eintri-
ge sind von Anachronismen bereinigt,
viele Stichworte sind bis zur aktuellen
Debatte weitergefithrt oder neu aufge-
nommen. Als Zielgruppe wird insbe-
sondere die Studentenschaftadressiert,
wobei fraglich ist, ob sich diese noch
von wikipedia losreifien kann.

Mit seinen rund 2200 Artikeln ist das
Kriner-Worterbuch eher knapp aufge-
stellt — das kompakte Begriffswirter-
buch vom Meiner-Verlag umfasst bei-
spielsweise mehr als 4000 Artikel.
Hinzu kommt, dass gefithlte 40 Pro-
zent der Stichworte als Eintrige zu Phi-
losophen und philosophischen Stré-
mungen abzuziehen sind, um zur
tatsichlichen Anzahl der Begriffe zu
kommen. Der Aspekt der Personen ist
also sehr hoch gewichtet. Neben den
iiblichen Verdichtigen (den Klassi-
kern) findet man auch Eintrige zu Per-
sénlichkeiten benachbarter Diszipli.
nen (Dante Alighieri, Carl von Linné
Johan Huizinga) sowie zu nicht ganz sc
bekannten Philosophen (Damascius,
Petrus Ramus, Rudolf Hermann Lot-
ze). Das Worterbuch ist also eher ein
Nachschlagewerk, ein Lexikon im wei-
teren Sinne, als ein Buch {iber Worter,
ergo Begriffe.

Thematisch scheint das Schwerge-
wicht einerseits, wie im Vorwort ange-
kiindigt, auf der Formalen Logik sowie
andererseits auf hermeneutischen Strd-
mungen im weitesten Sinne zu liegen.
Dem Druck der analytischen Philoso-
phie, die das Universititsleben heute
so dominant priigt, hoffen die Autoren
mit der , Formalisierung einschligiger
Sachfragen® zu entsprechen. Zwar ist
dergleichen nie falsch, es wird aber ei-
nen echten analytischen Philosophen
nicht befriedigen. Das ist jedoch nicht
weiter schlimm, kommen doch so auch
einmal andere auf ihre Kosten. Das
hermeneutische Interesse zeigt sich an
der ansonsten keineswegs selbstver-
stindlichen, ausfiihrlichen Beriicksich-
tigung der franzosischen Philosophie,
an den wunderbar klaren Eintrdgen zu
Heideggers Begrifflichkeiten und nicht
zuletzt daran, dass der Eintrag zu Heid-
egger mit vier Seiten doch deutlich um-
fangreicher ist, als es die Dreiseiter zu
den auch nicht ganz unwichtigen Phi-
losophen Platon, Aristoteles, Kant und
Hegel sind. Die formale Logik ist bis
hin zur anspruchsvollen Modallogik
auch in Formalismen prisentiert, was
{iber den fiir ein Worterbuch erwartba-
ren Rahmen deutlich hinaus geht.
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Schwichen wird man daher eher in an-
deren Gebieten finden. Unbefriedigend
wirkt der — ebenfalls im Vorwort her-
vorgehobene — etwas schwammige Ein-
trag zur Medizinethik. Das Thema ist
offenbar zu neu, um schon begrifflich
konsolidierbar zu sein. Beim Eintrag
zur Utopie finden wir eine bemiihte
Weiterfithrung zur neueren Science-
Fiction (1984, Terminator, Matrix). Le
Guins Planet der Habenichtse wire zwar
weniger prominent, aber inhaltlich die
geradlinigere Ankniipfung gewesen.
Argerlich auch der unsaubere Eintrag
zur Maschine, der dem tatsichlichen
Inhaltnach ,Maschinentheorie® heifen
miisste. Auch beschreibt Descartes die
Tiere nicht, wie dort angefiihrt, als Ma-
schine, sondern als Automaten. Dies
hitte man unter dem (zu ergéinzenden)
Stichwort Automat ausfiihren kénnen,
um ganz zwanglos tiber die Androiden
des Barock zu denen der Postmoderne
— hier nun also besser der Terminator
und selbstverstindlich der Blade Run.-
ner — zu gelangen.

Das Kroner-Worterbuch, das we-
gen der zahlreichen und umfassenden
Eintrdge zu Philosophen besser Lexi-
kon heifen sollte, besticht durch fach-
lich fundierte Eintrige insbesondere
zu Logik und Hermeneutik, weist zu
anderen Themen aber auch merkliche
Schwichen und Liicken auf. Die Texte
sind gut verstindlich formuliert, aber
eher an ein Fachpublikum denn an in-
teressierte Laien gerichtet.

Klaus Erlach
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